
 

 واکاوی آراء در باب دوگانه صلح و جنگ 
  *مهدی امیدی ن لبریالاسلام والمسلمین دك ر حجت

 اشاره 
های متعااددی چااون »صاالح/ جنااگ«، »مااذاکره/  در ادبیات سیاسی رای  کشور، اغل  با دوگانه 

گرایانااه و در نقطااه مقاباال  ها اغل  تقلیل مقاومت« و »دیپلماسی/ میدان« روبرو هستیم. این وامه 
ای دیگر سازشکار و نفااوذی  طل  و تندرو و عده ای جنگ ای که عده شوند؛ به گونه هم مطرح می 

که واقعیت وجودی انسااان، واقعیاات صااحند داخلاای جامعااه و  شوند؛ درحالی دشمن معرفی می 
هاست. برای تحلیل صحیح مسئله و رفع این  تر از این تقابل الملل بسیار پیچیده صحند روابط بین 

پردازیم و درنهایاات راهباارد گااذار از ایاان  ها و دلایل هر یک می دوگانگی، ابتدا به تفکیک دیدگاه 
 کنیم. وضعیت را تبیین می 

 های مطرح در باب دوگانۀ صلح و جنگ دیدگاه 
هر کدام از طرفداران صلح و جنگ و موافقان رویکردهای تلفیقی برای دیدگاه خود دلایلی اقامااه  

 اند که برای بررسی صحت و سقم آنها باید به واکاوی آن دلایل پرداخت. کرده 
 محور الف( دیدگاه صلح 

نفسه امااری منفاای و غیراخلاقاای اساات و هرگااز نبایااد  طلبان معتقدند خشونت و جنگ فی صلح 
که مذاکره امری مثباات و کاااملًا اخلاقاای  مثابد »وسیلد رسیدن به هدف« استفاده شود؛ درحالی به 

برداری شود. دلایاال ایاان  است و همواره باید در جایگاه تنها ابزار رسیدن به هدف صلح از آن بهره 
 ترتی  است: گروه بدین 

های انسااانی  های اقتصااادی، سااب  تخریاا  ساارمایه . جنگ افزون بر نابودی زیرساااخت 1
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هاست و جنگ به لحاظ  ها، حفظ جان و کرامت انسان شود؛ پس اگر هدف اخلاقی حکومت می 
 ساختاری ناقض آن است، صلح باید اسا  کار باشد. 

کااه  مثابااد ارزش بنیااادین و تکلیفاای اخلاقاای و دیناای اساات، درحالی « به طلبی . »صاالح 2
رو توساال بااه زور نبایااد  این کند؛ از انتقام و خشونت جدید را ایجاد می طلبی معمولًا چرخد  جنگ 

 تبدیل به قاعده شود. 

کااه جنااگ اباازاری  حالی آورد، در هااا را فااراهم ماای ای اختلاف مذاکره امکااان حاال ریشااه   . 3
 انجامد. اعتماد برای رسیدن به اهداف سیاسی است و اغل  به پیامدهای ناخواسته می کم 

هااای  هااا، رمیم المللاای )همچااون دادگاه گری، حقوق و سازوکارهای بین . مذاکره، میانجی 3
توانند  بات پایاادارتر و رشااد  اند که می های امنیتی غیرنظامی( ابزارهایی کنتر  تسلیحات، تضمین 

اقتصادی را فراهم آورند؛ اما سیاستی که همااواره بااه خشااونت متکاای شااود، بااه تمرکااز قاادرت،  
 انجامد. ها می  باتی، سرکوب مخالف و کاهش آزادی بی 

 ترتیب است: نقد عمدۀ این دیدگاه بدین 

تردیااد حفااظ  بی   1اند »جنگ، ادامه سیاست با ابزارهای دیگر است«، درستی گفته که به چنان اول: 
شااود. باار  ها هدف سیاست و حکومت است که گاه در سایه جنگ تأمین می جان و کرامت انسان 

ناپذیری جنگ باشد، پذیرفتنی نیساات؛ زیاارا جنااگ در  این اسا  تقدم صلح اگر به معنای توجیه 
رض افراد از منظر عقلی و شاارعی مجاااز   مواقعی خاص همچون دفاع از سرزمین، جان، ما  و عه

 شود. شمرده می 
ای از موارد یک تکلیف اخلاقی و شرعی است؛  جنگ نیز از نظر عقلی و شرعی در پاره  دوم: 

باااره  این رو حکم عقل و شرع به منع استفاده از زور، »مطلق« نیست؛ زیرا برخی استثناها در این از 
)مثل استفاده از قدرت نظامی برای دفع ظلم و اجاارای عاادالت یااا دفاااع مشااروع پااس از حملااه  

 مسلحانه و ...( وجود دارد. 
آمده از  دساات خسارت ناشی از مذاکره ناموفق کمتر از جنگ نیساات. گاااهی نتااای  به  سوم: 

رو مطلوبیاات صاالح و مااذاکره  ایاان مذاکره برای یک دولت مساوی با شکست در میدان است؛ از 
بودن جنااگ و خشااونت نیااز مطلااق نیساات. صاالح و  گونه کااه نااامطلوب »مطلق« نیست؛ همان 

ای که منجر به افزایش رن  عمومی و تداوم ظلم شود، به لحاااظ منطقاای پذیرفتااه نیساات؛  مذاکره 
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همچنین جنگ و خشونتی )همچون دفاع از جان و مااا  و نااامو  در براباار مهاااجم( کااه سااب   
های جااایگزین، کاااملًا  نداشتن راه ممانعت از ظلم فراگیر و برقراری عدالت شود، در فرض وجود 

 معقو  و پذیرفته است.  
کنند، مااذاکره و صاالح اغلاا  بااه  در برابر دشمنانی که از اصو  اخلاقی پیروی نمی   چهارم: 
انجامد. پس در قبا  دشمنی که با تمام قوا باارای نااابودی کشااور دساات بااه  دادن می انفعا  و باج 

المللاای و اصااو  حقااوق بشااری بااه کودکااان مدرسااه و  تهاجم زده است و باارخلاف قااوانین بین 
کنااد، تمنااای مااذاکره و  های ممنااوع اسااتفاده می آورد و از سلاح های کشور هجوم می زیرساخت 

 بسا عین حماقت است. صلح شرافتمندانه داشتن، خلاف عقلانیت و چه 

 صلح در آیات و روایات 
گااوییم قاارآن کااریم و روایااات  ممکن است گفته شود اسا  اسلام بر صلح است؛ در پاس  می 

نِكُمْ باار مطلوبیاات صاالح تأکیااد دارنااد و عباااراتی چااون »   معصومان  لِحُوا ذَاتَ بَيّّْ   1«، وَأَصّّْ
اسِ »  2«، فَأَصْلِحُوا بَيْنَ أَمَوَيْكُمْ »  يْنَ النّّا وا  »  3«، وَتُصْلِحُوا بَّّ ؤْمِنِينَ اقْتَتَلُّّ نَ الْمُّّ انِ مِّّ وَإِنْ طَائِفَتَّّ

ى تَفِيءَ إِلَى أَمْرِ   تِي تَبْغِي حَتا مْرَُ فَقَاتِلُوا الا إِنْ  فَأَصْلِحُوا بَيْنَهُمَا فَإِنْ بَغَْ  إِحْدَاهُمَا عَلَى الُْْ هِ فَّّ اللّّا
هِ »  4«، فَاءَتْ فَأَصْلِحُوا بَيْنَهُمَا بِالْعَدْلِ  لْ عَلَى اللا لْمِ فَاجْنَحْ لَهَا وَتَوَكا لََّ مَيْرَ فِي  »  5«، وَإِنْ جَنَحُوا لِلها

اسِ  مْ  »   6«، كَثِيرٍ مِنْ نَجْوَاهُمْ إِلَّا مَنْ أَمَرَ بِصَدَقَةٍ أَوْ مَعْرُوفٍ أَوْ إِصْلَحٍ بَيْنَ النّّا وكُمْ فَلَّّ إِنِ اعْتَزَلُّّ فَّّ
هُ لَكُمْ عَلَيْهِمْ سَبِيلً  لَمَ فَمَا جَعَلَ اللا ال إِلَيّّهِ  »  7« يُقَاتِلُوكُمْ وَأَلْقَوْا إِلَيْكُمُ الها لْحاً دَعَّّ وَ لََّ تَدْفَعَنَِ صُّّ

بِلدِلَ  اً لِّّ اَ وَ اَمنَّّ ن هُمُومِّّ هً مِّّ ل لِلهِ فِيهِ رِضًا فاِنا فِى الصُلحِ دَعَهً لِجُنُودِلَ وَ راحَّّ باار    8«، عَدُوُِ
کارگیری صلح و پذیرش آن دلالت دارد؛ اما در برخی موارد مسلمانان را از درخواساات  وجوب به 

هُ  کنند: » و پذیرش صلح ذلت بار تحریم و منع می  وْنَ وَاللّّا عْلَّّ لْمِ وَأَنْتُمُ الَْْ فَلَ تَهِنُوا وَتَدْعُوا إِلَى الها
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و به حفظ احتیاط و آمادگی برای مقابله با دشمن حتی پس از صاالح    1« مَعَكُمْ وَلَنْ يَتِرَكُمْ أَعْمَالَكُمْ 
الحَزمِ  نمایند: » تأکید می  لَ فَخُذ بىِ َِّ َِّ اُبَما قااَبَ لَِتَغَ کَ بَعدَ صُلحِِ  فَاِنَّ العَدُ ِِّ اَلحَذَا كلَّ الحَذَاِ مِ  عَد

  ِ هِم فِى ذلِکَ حُكَ  الظَّ اتَّ همچنین در صورت نقااض عهااد از سااوی دشاامن یااا در صااورت    2«. َِ
وَإِنْ نَكَثُوا أَيْمَانَهُمْ  کنند: » تداوم تجاوز و ظلم از سوی دشمن، به قتا  و جنگ با سران کفر امر می 

هُمْ يَ  هُمْ لََّ أَيْمَانَ لَهُمْ لَعَلا ةَ الْكُفْرِ إِنا ونَ مِنْ بَعْدِ عَهْدِهِمْ وَطَعَنُوا فِي دِينِكُمْ فَقَاتِلُوا أَئِما أُذِنَ  و »   3« نْتَهُّّ
هَ عَلَى نَصْرِهِمْ لَقَدِيرٌ  هُمْ ظُلِمُوا وَإِنا اللا ذِينَ يُقَاتَلُونَ بِأَنا  4«. لِلا

 مندانه! صلح شرافت 
اند و بااه  مندانه« کننااد کااه بااه دنبااا  »صاالح شاارافت پیروان دیدگاه صلح و مذاکره گاهی ادعا می 

پردازنااد. اکنااون آنهااا بااا ایاان چااالش مهاام  زنی علیه نیروهای مخالفه »صلح تحمیلی« می اتهام 
مواجه هستند که اگر دشمنان برای شما ارزش و شرافتی قائاال نبودنااد و باار هاایچ عهااد و پیمااانی  

دهید که در ایاان حالاات »انسااان  استوار نبودند، چه خواهید کرد؟ آیا همچنان به مذاکره ادامه می 
کنید که در این صورت باید خود را برای مبااارزه یااا  شریفی« نخواهید بود یا میز مذاکره را ترک می 

جنگی دیگر، آماده و تجهیز کنید. در ذاکره این افراد، گویااا در براباار دشاامن مهاااجم، راهاای جااز  
ماند که اگر دشمن به هیچ اصل  پاس  می مذاکره و صلح وجود ندارد؛ اما این مطل  همچنان بی 

ای باارای خریااد  المللی پایبندی نشان ندهد و مااذاکره باارای او فقااط حربااه عقلایی و معاهده بین 
زمان، تجهیز قوا و تدارک امکانات و نیروهااای بیشااتر باارای جنااگ مجاادد باشااد، باااز هاام بایااد  

 کنند: طل  بود و مذاکره را به هر قیمت پذیرفت؟ پیروان این دیدگاه همچنین ادعا می صلح 
 . گفتگو و نه جنگ، تنها راه تأمین امنیت پایدار و منافع ملی است؛ 1
 پذیر نیست؛ های جنگ هرگز با دستاوردهای احتمالی آن قیا  . هزینه 2

تر، روان  ها نیست، بلکه جنگ ساافره مااردم را کوچااک کننده ساختمان . جنگ فقط تخری  3
 کند؛ تر می جامعه را بیمارتر و آینده کودکان را تاریک 

هااا ایراناای را بااه مخاااطره  . امروز که تورم افسارگسیخته و بیکاااری گسااترده، زناادگی میلیون 4
 انداخته است، هر روزه جنگ، یعنی افزایش جمعیت زیر خط فقر. 
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 توان گفت:  در نقد این دلایل می 

های تأمین امنیت اساات »نااه تنهااا راه آن«. مااذاکره و صاالح  گفتگو و مذاکره فقط یکی از راه   اول: 
فقط »فقدان جنگ« نیست، بلکه صلحه واقعی نیازمند تحقق شروط و سازوکارهایی برای تضمین  

گاااه )حتاای در براباار  صلح، عدالت و جلوگیری از تکرار خشونت است. اگر بگوییم »جنگ هیچ 
تجاوز آشکار دشمن( هم مجاز نیست«، در عمل صلح را از واقعیت »قدرت« و »امنیاات« جاادا  

کنیم؛ درنتیجه ممکن است »سلطه ساختاری دشمن« به نام صلح بر جامعه تحمیل و تثبیاات  می 
یابااد و » دفاااع« و  آمیز گویااا »دفاااع از وطاان« نیااز عنااوان »جنااگ« می شود. در این نگاه مغالطه 

 کند!  گونه نقشی در تأمین امنیت و منافع ملی ایفا نمی »مقاومت« در برابر دشمنان وطن هیچ 
تواند پیامدهای بسیار نامطلوبی را به همراه داشته باشد؛ اما دفاااع از ساارزمین  جنگ می  دوم: 

در برابر دشمنان مهاجم امر مشروعی است. دفاع و مقاومت در برابر دشمن، سب  حفااظ وطاان،  
دارکردن تجاوز برای متجاوزان، حفظ استقلا  کشور، ایجاد امنیت بیشتر، دفاااع از کراماات  هزینه 
رو منشور ملاال متحااد  این های آینده خواهد شد؛ از ها و مایه افتخار، عزت و سربلندی نسل انسان 

ها را  ( اصل توسل به زور علیه تمامیت ارضی یا استقلا  سیاسی دولت 4) 2با وجود آنکه در ماده  
دفاع مشروع در صورت وقااوع »حملااه مساالحانه« را تااا زمااانی کااه   51منع کرده است، در ماده 

 شناسد. شورای امنیت اقدام مؤ ر انجام دهد، به رسمیت می 
گرفتن احسا  مسئولیت در قبا  قربانیان  طلبی« ممکن است در عمل با نادیده »صلح   سوم: 

دفاع حمله کند، »صلح بااا متجاااوز« و عاادم  تناقض پیدا کند؛ برای مثا  اگر مهاجمی به مردم بی 
دفاااع بماننااد و کشااتار تااداوم  اقدام نظامی ممکن است به این منجر شود که قربانیان همچنااان بی 

گری آمریکااا در دوران  توان در صلح میان لبنااان و اساارائیل بااا واسااطه یابد. نمونه این مسئله را می 
تنها نتوانست منجر به جلااوگیری از تهاااجم رمیاام صهیونیسااتی  ترام  مشاهده کرد؛ این صلح نه 

 برند. شود، بلکه مردم جنوب لبنان همچنان زیر بمباران هر روزه این رمیم به سر می 
طلبی از اقاادام نظااامی  از منظر علوم سیاسی، اگر کشور مورد تهاجم به دلیاال صاالح  چهارم: 

پااذیریه اخلاقاای«  بینی توانااد از ایاان »پیش علیااه دشاامن مهاااجم خااودداری کنااد، مهاااجم می 
سوءاستفاده کند و با کمترین هزینه و بدون درگیری به اهداف نامشروع خااود دساات یابااد؛ مثااا   

جمهااور »مااادورو« و  گرفتن رئیس روشن این امر، کشور ونزوئلا است که آمریکا پس از گروگااان 
رو  ایاان همسرش، هیچ واکنش نظااامی و مقاااومتی از سااوی ارتااش آن کشااور مشاااهده نکاارد؛ از 

توانست با کمترین هزینه به منابع انرمی این کشور تسلط یابد. اینکه این  راحتی و بدون درگیری به 
سلطه تا چه زمان ادامه یابد و چه میزان آمریکا از منابع نفتی این کشور استحصا  نماید، بسته بااه  
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 نوع مواجهه راهبردی است که رهبران کنونی ونزوئلا در پیش خواهند گرفت. 
هااا ایراناای را بااه مخاااطره  اینکه تورم افسارگسیخته و بیکاری گسااترده، زناادگی میلیون  پنجم: 

انداخته است صحیح است؛ اما مقصر این تورم آیا کسانی هستند که برای دفاع از سرزمین خااود  
رض و آبروی خود را در مقابله با دشمن بر کااف گرفته  انااد یااا کسااانی کااه از  تمام جان و ما  و عه

کننااد  وطنان خویش هم رحم نمی فضای جنگ برای افزایش منافع مادی افسارگسیخته خود به هم 
انااد و در کنااار  یا دشمنانی که فشار اقتصادی را به عنوان یک اباازار جنگاای مااؤ ر در اختیااار گرفته 

کننااد؟  ای، فشار سیاسی و جنگ نظامی از آن استفاده می تهاجم فرهنگی، تبلیغات دروغین رسانه 
 یک نقش مؤ ری در این تورم افسارگسیخته دارند؟  کدام 

ای  الله ساایدمجتبی خامنااه توان از کلمات رهبر معظم انقلاب اسلامی آیت خلاصه نقد را می 
هااای جهااان از ظلاام و بیااداد دولاات آمریکااا و  بااه دساات آورد کااه فرمااود: »امااروز کااه ملّت 

اند، راهی جز جهاد و مقاوماات  های جنایتکار و نابودکنندۀ حر  و نسل به ستوه آمده صهیونیست 
رو نمانده است و پایداری در ایاان راه، نصاارت موعااود الهاای را نصاای  مجاهاادانه راه حااق  پیشه 

 1خواهد کرد«. 

 محور )اصالت جنگ( ب( دیدگاه قدرت 
طرفداران جنگ معتقدند جهانه واقع و نظام بین الملل ذاتاً صااحنه تضاااد منااافع اساات و قاادرت  
)نظامی، اقتصادی( تنها ضامن امنیت است. جنگ همااواره اباازار درسااتی اساات و صاالح نشاااند  

تااوان بااه آن روی  رو تنهااا در صااورت ضااعف می این های ضعیف است؛ از ضعف و منطق دولت 
آورد. همچنین عباراتی از اندیشمندان غربی همچااون »جنااگ قااانون حاااکم باار هسااتی اساات«  
)هراکلیتو ( »طبیعت انسان جنگی است؛ صلح یک قرارداد ساختگی است« )تومااا  هااابز(،  
»جنگ ابزار عقلانی سیاست اساات؛ صاالح حالاات موقاات و شااکننده اساات« )کلاوزویااتس(،  
»جنگ والا و خلاق است؛ صلح نشانه زوا  است« )نیچه(، »ستیز ذاتاای جهااان اساات؛ صاالح  
توهمی زودگذر است« )شوپنهاور(، »سیاست یعنی تعریف دشمن؛ جنگ بستر نهایی سیاساات  

محور، جنگ بر صلح تقاادم ذاتاای یااا  دهد که در نگرش قدرت است « )کار  اشمیث( نشان می 
 رتبی دارد.  

هااای  های فکری همچون ناسیونالیساام رادیکااا  و فاشیساام و نظام برخی از مکات  و جریان 
 

 .04/05/1405. پیام رهبر انقلاب در پاس  به نامه بیعت دبیرکل و رزمندگان حزب الله لبنان، 1
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هااا  شااود در ایاان جریان اند. گفتااه می طلبی متهم شااده خواهی نیز در قرن بیستم به جنگ تمامیت 
شود. دلایل  بخش به »نظم نو« تلقی می جنگ و خشونت نه فقط »ابزار«، بلکه عنصر مشروعیت 

 اند از: این دیدگاه برای ا بات اصالت و تقدم جنگ عبارت 
طل  هستند و قدرت نظااامی اباازاری ضااروری باارای  ناپذیر و غالباً فرصت . دشمنان اعتماد 1

 مقابله با/ و غلبه بر آنهاست. 
نشینی است. قدرت نظامی تنها پشتیبان مااذاکره  . مذاکره بدون پشتوانه قدرت، معاد  عق  2
 است. 
. »صلح« فقط زمانی پایدار است که از موضع برتااری باشااد. موضااع برتاار از آنه صاااح   3

 اقتدار نظامی است. 
 نقد دیدگاه اصالت جنگ 

الجمله پذیرفته است، این امر مااانع  طلبی دشمن اگرچه فی ناپذیربودن و فرصت اصل اعتماد   اول: 
کننده عدالت )در قاارارداد  از مواجهه اقتدارآمیز در مذاکره و برقراری صلح مشروط به مواد تضمین 

 صلح( نیست. 
تواند در »تمامی مواقع« ابزار درستی باشد؛ زیاارا ایاان اماار در  جنگ از نظر اخلاقی نمی   دوم: 

تااوجهی بااه کراماات انسااانی، نقااض حقااوق غیرنظامیااان و ارتکاااب  ها سااب  بی برخی موقعیت 
رو اصاال اولیااه در روابااط بااین حکوماات اساالامی بااا سااایر  شود؛ ازاین آمیز می رفتارهای جنایت 

های توحیدی و نیز آحاد کافران و مشرکان، صلح اساات و جنااگ در براباار آنهااا حااالتی  حکومت 
  1دهد و کشور اسلامی گریاازی از آن ناادارد. عارضی و استثنایی است که در برخی شرایط رخ می 

از منظر اسلام در مرحله عمل، هر یک از دو پدیده صلح و جنااگ ابزارهااایی در خاادمت و تااابع  
المللاای  در حقوق بشردوسااتانه بین   2شوند. عدالت، مصلحت عمومی و کرامت انسان معرفی می 

دادن به صلح، قواعد بنیادین جنااگ مثاال تفکیااک نیروهااای نظااامی از غیرنظااامی،  نیز با اصالت 
نکردن از تجهیزات کشتار جمعی و منع حمله به اهداف غیرنظامی مورد توجه قاارار گرفتااه  استفاده 
 است. 

 

 .73ص . محمد علی برزنونی، »اسلام، اصالت جنگ یا اصالت صلح؟«،  1
حکومت2 حقوقی  عملکرد  در  آن  تأ یر  و  قرآن  و  تورات  در  صلح  تاریخی  »مفهوم  رحیمیان؛  محمدحسن  های . 

با دو  373ص  دینی«،   روابط دولت اسلامی  ؛ محمدحسن فصیحی، »بررسی فقهی اصل جنگ و صلح، در 
 .95ص غیراسلامی )با رویکرد فقه سیاسی(«، 
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جمعاای را جاادی    -طرفداران جنگ معمااولًا هاایچ شاارط حقااوقی/ شاارعی/ سیاساای   سوم: 
الملل، توسل به زور جز در حالاات دفاااعی یااا تهدیااد  که از لحاظ حقوق بین حالی گیرند؛ در نمی 

 1وجودی در منشور ملل متحد ممنوع دانسته شده است. 
هااای  حل و موج   بات سیاسی نیست، بلکه تاری  و پژوهش تنها راه جنگ اغل  نه   چهارم: 

شاادن نیروهااا،   باااتی، رادیکا  های مکرر معمااولًا بااه افاازایش بی دهد که جنگ تجربی نشان می 
 شوند. تخری  ظرفیت حکمرانی و گسترش خشونت متقابل و استمرار جنگ منجر می 

ابزار نظامی »همواره« ا ر مطلوبی نداشته است؛ واقعیت این است که قاادرت نظااامی    پنجم: 
کند، بلکه مقاومت طولانی کشور مورد تهاجم، فرسااایش منااابع،  همیشه »نتیجه« را تضمین نمی 

انااد. نمونااه  ورود در جنگ   المللی از پیاماادهای محتماال بحران اقتصادی و بحران مشروعیت بین 
تنها بااه اهااداف  آشکار و مصداق روشن این بیان، دولاات آمریکاساات کااه بااا ورود بااه جنااگ نااه 

یابی بااه  موردنظر خود )همچون تغییر نظام جمهوری اسلامی، ایجاااد شااورش همگااانی، دساات 
ای، جلااوگیری از توسااعه موشااکی و پهپااادی، جلااوگیری از گسااترش جبهااه  شدۀ هسته مواد غنی 

مقاومت و فروپاشی کشور ایران( دست نیافت، بلکه دستش از سااهولت دسترساای بااه یااک آبااراه  
تجاری کوتاه شد و تنگه هرمز که قبل از جنگ باز بود، با وقوع جنگ بسته شد و به یک ابزار قوی  

 ای تبدیل شد.  های فرامنطقه مقابلد ایران با قدرت 
اعتمادی مزمن منجر  بخشی خشونت و بی تواند به نظام اصالت بخشیدن به جنگ می   م: شش 

بااس،  شود. وقتی جنگ به یک اصل اساسی در زندگی سیاسی بد  شود، معیارهای توقف و آتش 
گردد. »سااؤا  ایاان  شود و راه برای خشونت نامحدود باز می مذاکره و کنتر  خشونت تضعیف می 

است که خشونت تا کجا مجاااز اساات؟ تااوان جامعااه و آحاااد آن در پیگیااری خشااونت )هااایی  
همچون خشونت داعشی(جهت تحقق صلح تا کجاست؟ چه تضمینی وجود دارد کااه جنااگ و  
خشونت به هدف تبدیل نشود؟ در کدام مرحله از تأساایس جامعااه مطلااوب، خشااونت فااروکش  

 2شود؟« می 

 

های  . امیر مقامی و گروهی از نویسندگان، »تحلیل مفهوم "تهدید وجودی" و ارزیابی پیامدهای آن در پرتو دیدگاه 1
 .4ص کار  اشمیت؛ مطالعه موردی حمله اسرائیل و آمریکا به ایران«،  

گرایان رادیکا  معاصر در تحقق های اسلامتناقض اندیشه و عمل گروه   . سیدعبدالامیر نبوی، »جنگ مقدمه صلح؛ 2
 .55ص شهر«،  آرمان
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 زمان به مذاکره و میدان( ج( چه باید کرد؟ رویکرد تلفیقی )نگاه هم 
نگاری« راهباارد گااذار از ایاان دوگانااه اساات.  »هنر تلفیق و تکمیاال« و »دورشاادن از صفروصاادا 

توانااد بااه خاتمااه جنااگ  ناچار باید به صلح منجر شود؛ اما هر صلحی نمی تردید هر جنگی به بی 
مثابه دو عنصاار  بینجامد. اتکای دیپلماسی به پشتوانه میدان و اعتماد میدان به قدرت دیپلماسی، به 

ناپااذیر اساات. در ایاان دیاادگاه،  مکمل یکدیگر برای گذار از وضعیت جنااگ، ضاارورتی اجتناب 
دیپلماسی و میدان مکمل یکدیگرند و تعیااین اولویاات بااه شاارایط و اوضاااع در صااحنه مواجهااه  
بستگی دارد. مبنای این نگرش آن است که مذاکره بدون داشتن اهرم فشار یااا اهاارم امنیتاای کااافی  

ماند؛ پااس  آید( پایدار نمی نیست و »میدان« نیز بدون خروجی سیاسی )که با مذاکره به دست می 
رو، دشاامنان  ترکی ، راهی برای ایجاد شرایط توافق با کمترین هزینه انسانی است. در دنیای پیش 

ایاان   1کننااد؛ سخت و سخت استفاده می های جنگ ترکیبی در سه سطح نرم، نیمه از همد ظرفیت 
ها درآمااده اساات و  مثابد اباازاری در خاادمت منااافع قاادرت دهد که جنگ و صلح به امر نشان می 

ای جز تجهیز به همه این ابزارها به صااورت مکماال هاام  ها نیز برای تأمین مصالح خود چاره ملت 
ها نیز به دلیل تمایز مواضااع و رویکردهااا  ندارند. با این همه، نوع روابط یک دولت با سایر دولت 

هااای  رو در سیاست خااارجی اساالام در خصااوص رابطااه بااا ملت این تواند یکسان باشد؛ از نمی 
مسلمان »اصل وحدت و همدلی«، در رابطه با اهل توحید »اصل توحید، برابری و نفی ساالطه«،  

آمیز« و در خصوص رابطه بااا مسااتکبران )نظااام  های غیرموحد »زندگی مسالمت در رابطه با ملت 
 2سلطه( »جنگ مداوم و مستمر« )جز در موارد استثنا( حاکم است. 

 دلایل تلفیق 

فایااده اساات؛ از سااوی دیگاار نیااز قاادرت باادون  ا ر و بی . دیپلماسی و مذاکره بدون قدرت، بی 1
دهد که یااا  دیپلماسی و مذاکره پرهزینه است. فرض این است که طرف مقابل فقط وقتی امتیاز می 

هزینه عدم پذیرش صلح بالا باشد )پس در ایاان حااا ، بازدارناادگی/ و مقاوماات لازم اساات( یااا  
منافع پذیرش صلح، از منافع ادامه وضع موجود )جنگ( بیشتر باشد؛ در این صورت دیپلماساای  

تواند اهاارم مااذاکره بسااازد و در  و مذاکره راهگشا خواهد بود. درنتیجه مقاومت یا توان میدانی می 
 های ناشی از جنگ شود. تواند سب  کاهش هزینه مقابل، مذاکره نیز می 

 

 .190ص از منظر جنگ ترکیبی«،   1401های . احمد رضایی، »واکاوی ابعاد ناآرامی 1
 . 5ص الملل نظام اسلامی«، الله جوادی آملی، »اصو  حاکم بر روابط بین. عبد 2
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کردن« ممکن است بااه معنااای  . وقتی تجاوز در حا  وقوع است، صرف »نشستن و مذاکره 2
توانااد  ترک مسئولیت حمایت از غیرنظامیان تلقی شود؛ پس در این فاارض، »میاادان نظااامی« می 

که مذاکره نیز برای ایجاد یک نظم جدید بااه کااار خواهااد  حالی ابزار توقف فوری آسی  باشد، در 
 رفت. 

طلبی  طلبی« تفکیک قائل شویم. اگرچه توسااعه . لازم است میان »دفاع مشروع« و »توسعه 3
سطح امری مذموم است؛ امااا باارای جلااوگیری از سااقوط  نظامی بدون وجود دشمن واقعی و هم 

گونه کااه باارای  سریع نظام یا تغییر توازن به نفع متجاوز، باید به دفاع مشروع اهتمام داشت؛ همان 
های میدانی به وضعیت پایدار و دائمی باید به نوعی توافق سیاسی/ حقااوقی دساات  تبدیل واقعیت 

 یافت. 

المللاای،  کننده باشد، باادون مشااروعیت سیاساای/ حقااوقی و اجماااع بین . اگر میدان تعیین 4
ماند؛ همچنین اگر دیپلماسی انجام شود، بدون اهرم امنیتی و نظااامی ممکاان  »توافق« پایدار نمی 

 است طرف مقابل قرارداد را نقض کند؛ پس باید هر دو طرف قاعده به اجرا گذاشته شود. 

. حتی پس از توافق، اگر تضمین امنیتی نباشد، طرف مغلوب یا غال  ممکن اساات دوباااره  5
تواند به عنوان تضاامین اجاارای  رو توانمندی در میدان نظامی می تحریک شود یا نقض کند؛ ازاین 

 شود. توافق وارد  

شااود.  طور که جنگ تحمیل می گیرد، همان . گاهی »صلح« نیز حالت تحمیلی به خود می 6
توان در برابر صلح یااا جنااگ تحمیلاای ایسااتادگی  با توانمندی در دو عرصه میدان و دیپلماسی می 

فرماید: »ملّت ایران در مقابل جنااگ تحمیلاای محکاام  باره می این نشان داد. امام شهید انقلاب در 
ت  در مقابل صلح تحمیلی ]هم[ محکم می   -همچنان که تا حالا ایستاده    -ایستد  می  ایسااتد. ملااّ

 1شود«. کس نمی ایران در مقابل تحمیل، تسلیم هیچ 
رسد این دیدگاه در صحنه کاربرد و عمل در برابر دو دیدگاه قبل، از اعتبار و روایی و  به نظر می 

انعطاف بیشتری برخوردار است؛ با این حا  لازم است در باب کاربست صحیح دیدگاه تلفیقاای  
 به چند نکته توجه شود: 

رو ایجاد تعاد  میان این دو ضروری است.  این الف( دیپلماسی و میدان مکمل یکدیگرند؛ از 
ها به لحاظ ماهیت از طریق نظامی و برخی فقط سیاساای حاال  باید توجه داشت که برخی بحران 

 

 ؛ در: 28/03/1404. دومین پیام تلویزیونی خطاب به ملت ایران در پی تهاجم رمیم صهیونی، 1
https://khl.ink/f/60462. 
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 گیرند. شوند و برخی نیز از هر دو ظرفیت بهره می می 
سوزی از دوساات و ایجاااد فرصاات  ساز فرصت یک از دیپلماسی و میدان نباید زمینه ب( هیچ 

 برای دشمن شود.  
زمان دیپلماسی و میدان، نباید تصمیم گیری راهبردی را بااا مشااکل مواجااه  کارگیری هم ج( به 

حل سیاسی واقعی منجاار  یابی به راه کند. ترکی  یا تلفیق باید به کاهش کلی رن  عمومی و دست 
 شود. 

سااازی شاادید در جامعااه )تقاباال روایاات جریااان  د( نگاارش تلفیقاای نبایااد بااه دوقطبی 
محور( منجر شود. این شکاف روایی، طاارف مقاباال را  محور با روایت جریان مقاومت دیپلماسی 

 شود. های مذاکره می کند و موج  تضعیف کانا  نیز بدبین می 

 نامه کتاب 
 قرآن کریم 
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